Sygn. aktIT K 23/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2019 roku

Sad Rejonowy w Grajewie w 11 Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Aneta Fraczek

Protokolant: Ewelina Kiler

w obecnosci oskarzyciela z Urzedu Skarbowego w G.: A. K.

po rozpoznaniu dnia 10 lipca 2019 roku na rozprawie sprawy:
J. K.,

synaR.iD.zd. T,

urodz. (...) w B.

oskarzonego o to, ze:

jako Prezes Zarzadu Spoiki (...) Sp. z o.0., NIP: (...), bedacej podatnikiem podatku od nieruchomosci z tytulu

dzierzawy zalesionego gruntu o powierzchni 65966 m” polozonego na terenie gminy R., stanowigcego wlasnoéé Skarbu
Panstwa w zarzadzie (...) Lasy Panistwowe Nadleénictwa R., w okresie od 01 lutego 2018 r. do 09.08.2018 r. uchylal
sie od opodatkowania podatkiem od nieruchomo$ci poprzez niezlozenie — wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 6
ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 12.01.1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1445) — Burmistrzowi
R. w terminie do 31 stycznia 2018 r. deklaracji na podatek od nieruchomog$ci na rok 2018, czego konsekwencja bylo
narazenie podatku na uszczuplenie w kwocie nie mniejszej niz 60.029,00 zl,

tj. o przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

1. Oskarzonego J. K. uznaje za winnego tego, ze: jako Prezes Zarzadu Spoétki (...) Sp. z o.0., NIP: (...), bedacej

podatnikiem podatku od nieruchomoéci z tytulu dzierzawy zalesionego gruntu o powierzchni 65966 m> polozonego
na terenie gminy R., stanowiacego wlasnos¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie (...) Lasy Panstwowe Nadle$nictwa R., w
okresie od 01 lutego 2018 r. do 13 sierpnia 2018 r. uchylal sie od opodatkowania podatkiem od nieruchomosci poprzez
niezlozenie — wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 12.01.1991 r. o podatkach i oplatach
lokalnych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 1445) — Burmistrzowi R. w terminie do 31 stycznia 2018 r. deklaracji na podatek od
nieruchomoéci na rok 2018, czego konsekwencja bylo narazenie na uszczuplenie podatku o malej warto$ci, w kwocie
nie mniejszej niz 60.029,00 zl, tj. za winnego popekienia czynu z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks i za to, na
podstawie art. 54 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks skazuje go na kare grzywny w wymiarze 70 (siedemdziesieciu) stawek
dziennych okreslajac wymiar jednej stawki dziennej grzywny za réwnowazna kwocie 100 ,- (stu) zlotych.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. W. tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej dzielonej
oskarzonemu z urzedu kwote 360,- (trzystu sze$c¢dziesieciu) zlotych oraz tytulem podatku od towaréw i ustug kwote
82,80 (osiemdziesieciu dwoch 80/100) zlotych.

3. Zwalnia oskarzonego od oplaty sadowej i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie, ktérymi obcigza Skarb Panstwa.



Sygn. aktIT K 23/19

UZASADNIENIE

Urzad Skarbowy w G. zarzucil J. K. popelnienie przestepstwa karnego skarbowego okreslonego w art. 54 § 2 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks polegajacego na tym, ze J. K. jako Prezes Zarzadu Spdiki (...) Sp. zo.0., NIP: (...), bedacej podatnikiem

podatku od nieruchomosci z tytulu dzierzawy zalesionego gruntu o powierzchni 65.966 m> polozonego na terenie
gminy R., stanowigcego wlasnoé¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie (...) Lasy Panistwowe Nadle$nictwo R., w okresie od 01
lutego 2018 r. do 09.08.2018 roku uchylal sie od podatkowania podatkiem od nieruchomosci poprzez niezlozenie —
wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 12.01.1991 r. o podatkach i opltatach lokalnych (tj.
Dz.U. z 2018 r. poz. 1445) — Burmistrzowi R. w terminie do 31 stycznia 2017 r. deklaracji na podatek od nieruchomoéci
na rok 2018, czego konsekwencja bylo narazenie podatku na uszczuplenie w kwocie nie mniejszej niz 60.029,00 zl.

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego w sprawie ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

W dniu 18 sierpnia 2016 roku nadzwyczajne zgromadzenie wspolnikow spolki (...) sp. z o0.0. z siedziba w C. odwolalo
D. C. z funkcji prezesa zarzadu spdlki i tego samego dnia powotano na funkcje prezesa zarzadu spotki J. K..

Spolka (...) sp. z 0.0. w C. dzierzawi od Skarbu Panstwa -Panstwowego Gospodarstwa Le$nego Lasoéw Panstwowych
Nadle$nictwo R. w T. zalesiony grunt o }acznej powierzchni 6,5966 ha znajdujacy sie na terenie Gminy R., zabudowany
domkami letniskowymi i inng infrastruktura o$rodka wypoczynkowego, stanowigca naklad dzierzawcy.

Zgodnie z art. 6 ust. 9 ustawy z dnia 12.01.1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych, osoby prawne sa obowigzane:
sklada¢, w terminie do dnia 31 stycznia, organowi podatkowemu witaéciwemu ze wzgledu na miejsce polozenia
przedmiotéw opodatkowania, deklaracje na podatek od nieruchomos$ci na dany rok podatkowy, sporzadzone na
formularzu wedlug ustalonego wzoru, a jezeli obowigzek podatkowy powstal po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia
zaistnienia okolicznosci uzasadniajacych powstanie tego obowiazku a takze wplacac obliczony w deklaracji podatek od
nieruchomosci - bez wezwania - na rachunek wlasciwej gminy, w ratach proporcjonalnych do czasu trwania obowigzku
podatkowego, w terminie do dnia 15. kazdego miesigca, a za styczen do dnia 31 stycznia.

W okresie od dnia 01.02.2018 roku do dnia 13.08.2018 roku J. K. jako Prezes Zarzadu Spolki (...) Sp. z o.0., NIP:
(...), bedacej podatnikiem podatku od nieruchomoéci z tytulu dzierzawy zalesionego gruntu o powierzchni 65.966

m? polozonego na terenie gminy R., stanowigcego wlasno$¢ Skarbu Pafistwa w zarzadzie (...) Lasy Panstwowe
Nadlesnictwo R., uchylal sie od opodatkowania podatkiem od nieruchomos$ci. Wbrew obowiazkowi wynikajacemu z
art. 6 ust. 9 pkt 1 ustawy z dnia 12.01.1991 r. o podatkach i oplatach lokalnych nie zlozyt Burmistrzowi R. w terminie
do 31 stycznia 2018 r. deklaracji na podatek od nieruchomosci na rok 2018, czego konsekwencja bylo narazenie na
uszczuplenie podatku o malej wartoSci, w kwocie nie mniejszej niz 60.029,00 zl.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujqcych dowodow: zeznan $wiadka J. C. k.
131 odw, zawiadomienia o mozliwosSci popelnienia przestepstwa k. 1-2, pisma skierowanego do Os$rodka (...) w R.
k. 3-4, wezwania do przedlozenia Burmistrzowi R. deklaracji w sprawie podatku od nieruchomosci za rok 2018 k.
5-6, kopii uchwaly Rady Miejskiej w R. w sprawie okreslenia stawek podatku od nieruchomoéci k. 7, informacji z
Urzedu Miejskiego w R. o wysokos$ci podatku od nieruchomosci za 2018 rok k. 21, informacji z Nadle$nictwa R.
dot. powierzchni gruntéw dzierzawionych od Nadle$nictwa k. 33-37, kopii umowy dzierzawy z 2012 roku pomiedzy
Skarbem Panistwa Gospodarstwem (...) — Lasy Panstwowe, Nadle$nictwem R. w T. a Hotelem (...) sp. z 0.0. w B. k.
38-42, kopii umowy z 2012 roku sprzedazy przez (...) SAw L. na rzecz (...) sp. z 0.0. w C. wierzytelnoéci i nakladow
poniesionych na budowe Os$rodka (...) w R. k. 43-55, 56, informacji z Urzedu Miejskiego w R. o zlozeniu deklaracji na
podatek od nieruchomosci za 2018 rok k. 64-68, kopii uchwaly z obrad nadzwyczajnego zgromadzenia wspo6lnikow
spolki z 0.0. (...) o dot. zmiany umowy spotki k. 80-84, kopii dokumentéw zlozonych do KRS w przedmiocie zmiany
prezesa zarzadu spolki k. 85-96.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Z uwagi na fakt, ze w toku postepowania nie zdolano ustali¢ miejsca pobytu oskarzonego (por. tre$¢ informacji o
tym, Ze miejsce pobytu oskarzonego nie jest znane k 104), postepowanie po mysli art. 173 § 1 kks toczylo sie w
trybie postepowania wobec nieobecnych (k. 106). Z tego tez wzgledu Sad nie dysponowal wyjasnieniami oskarzonego.
Wszelkie ustalenia zostaly poczynione w oparciu o znajdujace sie w aktach sprawy dokumenty oraz zeznania §wiadka.

Pismem z dnia 26.04.2018 roku Urzad Skarbowy w G. zostal zawiadomiony przez Burmistrza R. o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa skarbowego polegajacego na niedopehieniu przez (...) sp. z 0.0. w B. obowigzku zloZenia
deklaracji na podatek od nieruchomosci za 2018 rok (por. tre$¢ zawiadomienia o mozliwo$ci popelienia przestepstwa
k. 1-2).

Z dokumentbéw zalaczonych do zawiadomienia o mozliwoSci popelnienia przestepstwa wynika, ze pismem z dnia
03.01.2018 roku przestano do (...) sp. z 0.0. w R. formularze deklaracji podatku od nieruchomos$ci zwracajac sie o
ich wypelnienie i przeslanie na adres Urzedu Miejskiego w R.. Przypomniano, ze termin zlozenia deklaracji uptywa
z dniem 31.01.2018 roku oraz termin platnosci podatku od nieruchomosci za styczen 2018 roku uplywa z dniem
31.01.2018 roku, za$ za kazdy kolejny miesiac — z dniem 15 kazdego kolejnego miesiaca. Pismo powyzsze zostalo
dostarczone na adres spolki widniejacy w Krajowym Rejestrze Sadowym (por. tres$é zalacznikéw do zawiadomienia
k. 4-7, informacji z KRS k. 8-16, 26-32).

Na terenie Gminy R., Skarb Panstwa - Lasy Panstwowe w ktorych imieniu wystepuje Nadle$nictwo R. w T. sa

wladcicielem nieruchomoéci gruntowej o pow. 65.966 m > na ktérej to nieruchomoéci usytuowany jest Osrodek (...)
(por. tre$¢ informacji z Nadle$nictwa R. dot. powierzchni gruntéw dzierzawionych od Nadleénictwa k. 33-37).

W dniu 28.09.2012 (...) Sp6tka Akcyjna w L. sprzedala (...) sp. z o.0. z siedzibg w C. wszelkie przystugujgce spolce
dzialajacej pod firma (...) S.A. w L. wierzytelnoSci i prawa z tytulu nakladéw poniesionych na budowe obiektow i
urzadzen stanowigcych kompleks Os$rodka (...) w R. wraz z jego wyposazeniem, znajdujacego sie na gruncie Skarbu
Panstwa polozonego w R. przy ul. (...) (por. tre$¢ kopii umowy z 2012 roku sprzedazy przez (...) SAw L. na rzecz (...)
sp. z 0.0. w C. wierzytelnosci i nakltadéw poniesionych na budowe Os$rodka (...) w R. k. 43-55, 56). Nastepnie, umowa
dzierzawy z dnia 24.10.2012 roku Skarb Panistwa Panstwowe Gospodarstwo Le$ne Lasy Panstwowe Nadle$nictwo R.
w T. oddalo w dzierzawe Hotelowi (...) sp. z 0.0. w organizacji w B. zalesiony grunt o lgcznej powierzchni 6,5966
ha znajdujacy sie na terenie Nadle$nictwa R. Leénictwa B. zabudowany domkami letniskowymi i inna infrastruktura
o$rodka wypoczynkowego stanowiaca naklad dzierzawcey ( por. tre$¢ kopii umowy dzierzawy z 2012 roku pomiedzy
Skarbem Panstwa Gospodarstwem (...) — Lasy Panstwowe, Nadle$nictwem R. w T. a Hotelem (...) sp. z 0.0. w B. k.

38-42).

Zgodnie z zapisami znajdujacymi sie w Krajowym Rejestrze Sagdowym z 2018 roku, spotka z o.o. (...) miala siedzibe
w B., ul. (...) lokal (...). Prezesem zarzadu spolki — zgodnie z zapisami KRS - byt D. C. (k. 8-6, 26-32).

Uchwala z dnia 18.08.2016 roku nadzwyczajnego zgromadzenia wspolnikéw spolki z o.o. (...) z siedziba w B. ul. (...)
lok. 306 zmieniono umowe spo6lki poprzez zmiane siedziby spétki na C. oraz zmieniono zakres dzialalnosci spotki (k.
80-81). Kolejna uchwala z dnia 18.08.2016 roku walnego zgromadzenia wspolnikow spoélki (...) odwolano D. C. z
funkcji prezesa zarzadu sp6lki, a nastepnie uchwalg z dnia 18.08.2016 roku powotano na stanowisko prezesa zarzadu
spolki J. K. (por. tres¢ uchwat z obrad nadzwyczajnego zgromadzenia wspélnikow spdlki z o.0. (...) o dot. zmiany
umowy spolki k. 80-84).

Z zeznan J. C. wynika, ze po zamianie prezesa zarzadu w 2016 roku, Spoélka (...) wystapila do KRS o dokonanie
stosownych zmian w zasobach KRS, jednakze udalo sie doprowadzi¢ do naniesienia zmian dopiero obecnym roku
(por. tre$é¢ kopii dokumentéw zlozonych do KRS w przedmiocie zmiany prezesa zarzadu spo6lki k. 85-96).

W 2017 roku spolka (...) reprezentowana przez prezesa zarzadu J. K. zlozyla deklaracje na podatek od nieruchomosci
w Urzedzie Miejskim w R. z dniem 22.09.2017 roku (por. tresé¢ kopii deklaracji na podatek od nieruchomoésci za



2017 rok k. 17-19, 22-25). Dopiero w trakcie postepowania przygotowawczego prowadzonego w niniejszej sprawie, a
mianowicie w dniu 13.08.2019 roku do Urzedu Miejskiego w R. wplynela deklaracja zlozona przez spoéle na podatek
od nieruchomos$ci za 2018 rok (por. tresé informacji z Urzedu Miejskiego w R. o zlozeniu deklaracji na
podatek od nieruchomosci za 2018 rok k. 64-68).

J. C. nie umial wyjas$ni¢ przyczyn zlozenia deklaracji po terminie. Nie znal adresu miejsca zamieszkania oskarzonego.
Wskazywal, ze Urzad Miejski w R. odmawial przyjmowania deklaracji podpisanych przez osobe nie widniejaca w
informacji z KRS jako prezes zarzadu (k. 131 odw).

Zeznania D. W. niczego istotnego do sprawy nie wniosly. Swiadek potwierdzit tylko fakt niekwestionowany, a
mianowicie to, Ze na dzien 31.01.2018 roku prezesem zarzadu spotki Energetyk byl J. K. (por tre$¢ zeznan $wiadka
k. 71-73).

W ocenie Sadu, zeznania J. C. zasluguja na obdarzenie ich wiara z tym, ze nie zmieniaja one prawokarnej oceny
zachowania sie oskarzonego.

Zgodnie z treécig art. 6 ust. 9 pkt. 1 ustawy z dnia 12.01.1991 roku o podatkach i oplatach lokalnych, osoby prawne
sa obowigzane:

1) sklada¢, w terminie do dnia 31 stycznia, organowi podatkowemu wlasciwemu ze wzgledu na miejsce polozenia
przedmiotéw opodatkowania, deklaracje na podatek od nieruchomos$ci na dany rok podatkowy, sporzadzone na
formularzu wedlug ustalonego wzoru, a jezeli obowigzek podatkowy powstal po tym dniu - w terminie 14 dni od dnia
zaistnienia okoliczno$ci uzasadniajacych powstanie tego obowiazku;

2) odpowiednio skorygowaé deklaracje w razie zaistnienia zdarzenia, o ktéorym mowa w ust. 3, w terminie 14 dni od
dnia zaistnienia tego zdarzenia;

3) wplacac obliczony w deklaracji podatek od nieruchomo$ci - bez wezwania - na rachunek wlasciwej gminy, w ratach
proporcjonalnych do czasu trwania obowigzku podatkowego, w terminie do dnia 15. kazdego miesigca, a za styczen
do dnia 31 stycznia.

Wysoko$¢ podatku od nieruchomo$ci okreslala uchwatla nr (...) Rady Miejskiej w R. z dnia 27.11.2017 roku w sprawie
okreslenia wysoko$ci stawek podatku od nieruchomosci (por. tre$¢ kopii uchwaly Rady Miejskiej w R. w sprawie
okreélenia stawek podatku od nieruchomosci k. 7).

W ocenie Sadu powyzsze dowody §wiadczg o sprawstwie oskarzonego, gdyz bedac prezesem zarzadu (...) sp. z 0.0. w
C. nie zlozyl w okresie od dnia 01.02.2018 roku do dnia 13.08.2018 roku w Urzedzie Gminy w R. deklaracji na podatek
od nieruchomosci za 2018 rok z tytulu dzierzawienia nieruchomosci gruntowej. Deklaracje te ztozono dopiero w dniu
13.08.2018 roku wskazujac, ze nalezny podatek z tytutu dzierzawienia nieruchomosci gruntowych wynosi 60.029,06
z}. O tym, ze oskarzony doskonale wiedzial o terminie, w jakim deklaracja powinna zostac¢ zlozona $§wiadczy fakt, ze
pomimo zlozenia deklaracji w Urzedzie Miejskim w R. dopiero w sierpniu 2018 roku, jako date wypelnienia deklaracji
wskazano dzien 30.01.2018 roku (k. 67).

Zachowanie sprawcy przestepstwa okreSlonego w art. 54 § 1 kks ma na celu uchylanie sie od opodatkowania i
polega na: nieujawnieniu przedmiotu opodatkowania i narazeniu przez to Skarbu Panhstwa lub jednostki samorzadu
terytorialnego na uszczuplenie podatku, nieujawnieniu podstawy opodatkowania i narazeniu przez to Skarbu Panstwa
lub jednostki samorzadu terytorialnego na uszczuplenie podatku, niezlozeniu deklaracji i narazeniu przez to Skarbu
Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego na uszczuplenie podatku. Dla bytu przestepstwa wystarczy spelnienie
chociazby jednej z trzech wymienionych mozliwoéci zachowania sie. Warunkiem odpowiedzialno$ci z art. 54 kks,
tzn. zaniechania zgloszenia przedmiotu lub podstawy opodatkowania, musi by¢ narazenie na uszczuplenie naleznoSci
publicznoprawne;j.



Sad stoi na stanowisku, ze J. K. nie wypelil obowigzku podatkowego, gdyz celowo wypelni¢ go nie chcial i
zlekcewazyl ten obowiazek. Oskarzony, jako prezes zarzadu spotki, ktéra w 2017 roku prawidlowo (choé po terminie)
zlozyta deklaracje podatku od nieruchomos$ci, mial Swiadomosé, iz jego zachowanie stanowi naruszenie przepiséw
podatkowych. O identycznym zamiarze dzialania oskarzonego w 2018 roku $wiadczy nie tylko to, ze deklaracje
zlozyt po 7 miesiacach od dnia jej wypelnienia (30.01.2018 roku). Deklaracje te zlozono po 7 miesigcach od uplywu
terminu, mimo, ze spdlka ktéra reprezentowal J. K. byla wzywana do zlozenia tej deklaracji, za§ wezwanie do
jej zlozenia doreczono J. C., ktory utrzymuje kontakt z oskarzonym i ktory przypominal mu o tym obowiazku. O
zamiarze oskarzonego $wiadczy i to, ze pomimo zlozenia po terminie deklaracji, jako prezes zarzadu sp6lki nie
zrealizowal obowigzku uiszczenia podatku na rzecz gminy R. ( por. tresé informacji z Urzedu Miejskiego w
R. 0o wysokosci podatku od nieruchomosci za 2018 rok k. 21, informacji o braku uiszczenia podatku
k. 64).

Dzialaniem swoim oskarzony wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 54 § 2 kks, gdyz kwota podatku narazonego na
uszczuplenie byla malej wartoéci. Mala warto$¢ jest to wartosé, ktora w czasie popekienia czynu zabronionego nie
przekracza dwustukrotnej wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia (art. 53 § 14 kks). Na dziei 31.01.2018 roku mala
warto$¢, o jakiej mowa w ww. przepisie nie przekraczata kwoty 420.000z1 ( 2.100z} x 200).

Zgodnie z art. 9 § 3 kks, za przestepstwa skarbowe lub wykroczenia skarbowe odpowiada, jak sprawca, takze ten,
kto na podstawie przepisu prawa, decyzji wlasciwego organu, umowy lub faktycznego wykonywania zajmuje sie
sprawami gospodarczymi, w szczeg6lno$ci finansowymi, osoby fizycznej, osoby prawnej albo jednostki organizacyjnej
niemajacej osobowosci prawne;j.

Oskarzony wyrazajac zgode na powolanie go na prezesa zarzadu sp6iki stawal sie osoba odpowiedzialng za zajmowanie
sie sprawami gospodarczymi spolki. Zaznaczy¢ nalezy do razu, ze zaden przepis ustawy Kodeks spétek handlowych nie
uzaleznia wazno$ci uchwaly o powolaniu prezesa zarzadu spolki z 0.0. od ujawnienia powyzszej uchwaly w Krajowym
Rejestrze Sadowym. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 07.05.2005 roku wydanym w sprawie V CK 839/04
( LEX nr 536022): ,,1. Z mocy wyraznego przepisu ustawy (art. 201 § 4 k.s.h.) czlonek zarzadu spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoScia jest powolywany i odwolywany uchwalg wspdlnikow. Oznacza to, ze takie powolanie (odwolanie)
jest skuteczne w stosunkach wewnetrznych spo6lki, a wpis zmian w skladzie osobowym zarzadu w rejestrze sadowym
ma tylko charakter deklaratoryjny (...)".

Podsumowujac, zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwolil na przypisanie J. K. popelienie czynu o
znamionach okre§lonych w art. 54 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.

Sad wymierzyl oskarzonemu za przypisane mu przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks kare
70 stawek dziennych grzywny, przy czym przyjal warto$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 100 zlotych.
Wymierzajac oskarzonemu kare grzywny, Sad wzigl pod uwage stopien spolecznej szkodliwo$ci przestepstwa oraz
stopient winy oskarzonego majac na uwadze fakt, ze op6znienie w zlozeniu deklaracji podatku od nieruchomosci
bylo znaczne (pomimo dzialania UM w R., ktéry przypominal o obowiazku zlozenia deklaracji), a takze majac na
uwadze wysoko$¢ podatku narazonego w ten sposéb na uszczuplenie. Okoliczno$cia obciazajaca jest takze karalnoéé
oskarzonego za identyczne przestepstwo. Mimo, ze karta karna nie zawiera informacji o karalnoéci J. K. (k. 108),
wyrokiem tut. Sadu z dnia 25.02.2019 roku wydanym w sprawie II K 5/18 skazano J. K. za czyn z art. 54 § 2 kks w zw.
z art. 9 § 3 kks i wymierzono mu kare grzywny 50 stawek okres$lajac wymiar jednej stawki dziennej za rownowaznag
kwocie 100 zlotych (por. tre§¢ wyrokdw i uzasadnien w sprawie I K 5/18 k. 217-221, 223, 225-227, 252). OkolicznoSci
lagodzacych dla oskarzonego nie znaleziono.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w my$l §17 ust. 2 pkt 11 § 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2016, poz. 1714).



Orzeczenie w czeéci dotyczacej zwolnienia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa poniesionych przez
Skarb Panstwa kosztéw sadowych wydatkoéw oparto o przepis art. 624 § 1 kpk, natomiast w czesci dotyczacej nie
wymierzenia oplaty — o przepis art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych.
Rozstrzygajac o kosztach sadowych, Sad uwzglednil fakt, ze nie dysponuje danymi dotyczacymi aktualnej sytuacji
majatkowej oskarzonego.



