Sygn. akt I K 317/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2019 roku

Sad Rejonowy Grajewie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Aneta Fraczek

Protokolant: Piotr Gosiewski

w obecnosci Prokuratora Justyny Lukaszewicz

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 16 kwietnia 2018 roku, 20 czerwca 2018 roku, 17 pazdziernika 2018 roku, 20
wrze$nia 2019 roku sprawy:

1. P. R.

syna W.iM. zd. D.
ur. (...)w£L.
oskarzonego o to, ze:

I. wnocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z D. C. i A. Z. dokonal kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej, w ten sposéb, ze po uprzednim zerwaniu kldédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostal sie do jej wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia 2 bosaki, ponadto zdemontowat 2 silniki
uktadéw pompowych jednak z nieustalonych przyczyn nie zabrat ich w celu przywlaszczenia, czym spowodowal straty
w wysokoSci 40zl na szkode (...)i (...) w B,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

II. w nocy z 16/17 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z A. Z. dokonal kradziezy
z wlamaniem do pompowni wodnej w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klédki z bramy wjazdowej na teren
przepompowni dostal sie na jej teren, nastepnie po zerwaniu klodki zabezpieczajacej drzwi wejéciowe do budynku
dostal sie do jego wnetrza skad po uprzednim zdemontowaniu zabral w celu przywlaszczenia silnik pompy wody 3-
fazowy (...) C. o mocy 37 kW typu (...) 250 6 nrseryjny (...) oraz dwa wiadra smaru po 5 litréw kazde czym spowodowat
straty w wysoko$ci 10.050z} na szkode (...) i (...) w B,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk
2.D.C.

synaR.iH.zd. G.

ur. (...)w£L.
oskarzonego o to, ze:

III. w nocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. R. 1 A. Z. dokonal kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej, w ten sposéb, ze po uprzednim zerwaniu kldédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostal sie do jej wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia 2 bosaki, ponadto zdemontowat 2 silniki



uktadéw pompowych jednak z nieustalonych przyczyn nie zabrat ich w celu przywlaszczenia, czym spowodowal straty
w wysokoSci 40zl na szkode (...)i (...) w B,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk

IV. w dniu 17 marca 2017 roku w L., pomogl w zbyciu ztomu metali kolorowych i ztomu stalowego, w ten sposob iz
dokonat sprzedazy 11,2 kg miedzi i 21 kg zlomu stalowego w punkcie skupu zlomu T. E. F. przy ul. (...) pochodzacej
z silnika elektrycznego wiedzac, ze zostal on uzyskany w wyniku czynu zabronionego tj. kradziezy z wlamaniem
dokonanej na szkode (...)i (...) w B,,

tj. o czyn z art. 291 § 1 kk
3. A. Z.

synadJ.il. zd. K.

ur. (... )wW.
oskarzonego o to, ze:

V.wnocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z D. C. i P. R. dokonat kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu kloédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostal sie do jej wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia 2 bosaki, ponadto zdemontowal 2 silniki
ukladow pompowych jednak z nieustalonych przyczyn nie zabral ich w celu przywlaszczenia czym spowodowat straty
w wysokoSci 40zl na szkode (...)i (...) w B,,

g.oczynzart. 279 § 1 kk

VI. w nocy z 16/17 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. R. dokonat kradziezy
z wlamaniem do pompowni wodnej w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klodki z bramy wjazdowej na teren
przepompowni dostal sie na jej teren, nastepnie po zerwaniu klédki zabezpieczajacej drzwi wejSciowe do budynku
dostatl sie do jego wnetrza skad po uprzednim zdemontowaniu zabral w celu przywlaszczenia silnik pompy wody 3-
fazowy (...) C. o mocy 37 kW typu (...) 250 6 nrseryjny (...) oraz dwa wiadra smaru po 5 litréw kazde czym spowodowat
straty w wysoko$ci 10.050zl na szkode (...)i (...) w B,

tj. o czyn z art. 279 § 1 kk
1. Oskarzonego P. R. uznaje za winnego tego, ze:

a. wnocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z D. C. i A. Z. dokonal kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej, w ten sposéb, ze po uprzednim zerwaniu kldédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostal sie do jej wnetrza, skad zabral w celu przywlaszczenia 1 bosak, ponadto zdemontowat 2 silniki
ukladow pompowych jednak z uwagi na zauwazenie w poblizu biegajacego psa i obawe, ze sprawcy zostang dostrzezeni
przez wlasciciela zwierzecia nie zabral ich w celu przywlaszczenia, czym spowodowal straty w wysoko$ci 20 zl na
szkode (...)i (...) w B,, tj. za winnego popelnienia czynu z art. 279 § 1 kk oraz

b. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II aktu oskarzenia, stanowiacego przestepstwo z
art. 279 § 1 kki za to, na podstawie art. 2779 § 1 kk za oba przestepstwa skazuje go, zas na podstawie art. 279 § 1 kk przy
zastosowaniu art. 91 § 1 kk przy zastosowaniu art. 60 § 3 kk, art. 60 § 6 pkt 3 kk wymierza mu za oba przestepstwa
jedna kare 8 (o$miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci.



2. Na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego P. R. kary pozbawienia wolnoSci okreslonej
w pkt 1 wyroku zalicza okres rzeczywistego pozbawienia go wolnosci w sprawie od dnia 27.04.2017 roku godz. 07:00
do dnia 27.04.2017 roku godz. 14:10.

3. Oskarzonego D. C. uznaje za winnego tego, ze:

a. wnocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. R. i A. Z. dokonal kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej, w ten sposdb, ze po uprzednim zerwaniu ktédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostat sie do jej wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia 1 bosak, ponadto zdemontowal 2 silniki
ukladow pompowych jednak z uwagi na zauwazenie w poblizu biegajacego psa i obawe, ze sprawcy zostang dostrzezeni
przez wlasciciela zwierzecia nie zabral ich w celu przywlaszczenia, czym spowodowal straty w wysoko$ci 20 zt na
szkode (...)i (...) w B, tj. za winnego popelienia czynu z art. 279 1 § kk i za to, na podstawie art. 279 § 1 kk skazuje
go na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci oraz uznaje go

b. za winnego tego, ze w dniu 17 marca 2017 roku w L., pomogt w zbyciu zlomu metali kolorowych i ztomu stalowego
o warto$ci 203 zlotych, w ten sposob iz dokonal sprzedazy 11,2 kg miedzi i 21 kg zlomu stalowego w punkcie skupu
zlomu T. E. F. przy ul. (...) pochodzacej z silnika elektrycznego wiedzac, ze zostal on uzyskany w wyniku kradziezy z
wlamaniem dokonanej na szkode (...) i (...) w B., tj. za winnego popeklienia wykroczenia z art. 122 § 1 kw i za to, na
podstawie art. 122 § 1 kw wymierza mu kare grzywny w kwocie 500,- (pieciuset) zlotych.

4. Na podstawie art. 69 § 1i 2 kk, art. 70 § 1 kk, art. 73 § 1 kk, wykonanie orzeczonej wobec D. C. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 3 (trzech) lat proby oraz w okresie proby oddaje go pod dozér kuratora.

5. Oskarzonego A. Z. uznaje za winnego tego, ze:

a. wnocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z D. C. i P. R. dokonal kradziezy z
wlamaniem do pompowni wodnej w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu klédki zabezpieczajacej drzwi do budynku
pompowni dostat sie do jej wnetrza skad zabral w celu przywlaszczenia 1 bosak, ponadto zdemontowal 2 silniki
uktadéw pompowych jednak z uwagi na zauwazenie w poblizu biegajacego psa i obawe, ze sprawcy zostang dostrzezeni
przez wlasciciela zwierzecia nie zabral ich w celu przywlaszczenia, czym spowodowal straty w wysoko$ci 20 zt na
szkode (...)i (...) w B,, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 279 § 1 kk oraz uznaje go

b. za winnego popehienia czynu opisanego w pkt VI aktu oskarzenia stanowiacego przestepstwo z art. 279 § 1 kkiza
to, na podstawie art. 279 § 1 kk za oba przestepstwa skazuje go, za$ na podstawie art. 279 § 1 kk przy zastosowaniu
art. 91 § 1 kk wymierza mu za oba przestepstwa jedna kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci.

6. Na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. Z. kary pozbawienia wolnoéci okre$lonej w
pkt 5 wyroku zalicza okres rzeczywistego pozbawienia go wolnoéci w sprawie od dnia 27.04.2017 roku od godz. 10:00
do dnia 28.04.2017 roku godz. 13:50.

7. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonych P. R., D. C., A. Z. obowiazek solidarnego naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwami poprzez zaplate na rzecz Panstwowego Gospodarstwa (...) kwoty 10.085 (dziesieciu
tysiecy osiemdziesieciu pieciu) zlotych.

8. Na podstawie art. 43 b kk orzeka o podaniu niniejszego wyroku do publicznej wiadomosci poprzez wywieszenie
odpisu wyroku na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w L. przez okres 2 (dwoch) tygodni.

9. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. A. C. tytutem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oskarzonemu D. C. kwote 672,- (szeSciuset siedemdziesieciu dwoch) zlotych oraz tytulem podatku VAT kwote
154,56 (stu pieédziesieciu czterech 56/100) zlotych.



10. Zwalnia wszystkich oskarzonych od oplat sadowych i pozostalych kosztéw sadowych w sprawie, ktérymi obcigza
Skarb Panistwa.
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UZASADNIENIE

do wyroku wydanego w sprawie wobec D. C.1 A. Z..

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego w sprawie ustalono nastepujgcy stan
Jaktyczny:

P. R. i A. Z. zamieszkuja w L.. W dniu 14 marca 2017 roku postanowili uda¢ sie na ryby nad rzeke B.. Szukajac
na google maps miejsca, gdzie mozna wedkowaé zobaczyli budynek znajdujacy sie przy rzece w miejscowosci G..
Przypuszczali, Ze w budynku moze znajdowac sie przepompownia. A. Z. zaproponowal, zeby sie wlamaé¢ do budynku,
P. R. sie na to zgodzil. Na miejsce pojechali razem z D. C., ktéry mial pomagaé wynosi¢ ukradzione rzeczy. Pojechali
tam samochodem A. Z. marki P. (...) o nr rej. (...). Na miejsce zajechali po godz. 22.00. D. C. pozostal w samochodzie
i mial obserwowac, czy kto$ nie nadchodzi. P. R. wraz z A. Z. udali sie do przepompowni. Tam po ukreceniu kt6dki
zabezpieczajacej drzwi budynku weszli do jego wnetrza. Wewnatrz zdemontowali dwa silniki do pomp, jednakze
nie zabrali ich ze soba. P. R. zauwazyl biegajacego w poblizu psa. Obawial sie, ze w poblizu pojawi sie wlasciciel
zwierzecia. W zwiazku z tym P. R. i A. Z. opuécili budynek przepompowni zabierajac z niej jeden bosak o wartoéci
20 zlotych. Nastepnego dnia P. R. i A. Z. postanowili powrdci¢ do przepompowni do G.. W dniu 16 marca 2017 roku
we dwoch pojechali do G. pojazdem A. Z.. Nie zabierali ze soba D. C., aby mie¢ wiecej miejsca w samochodzie. Na
miejscu znaleZli sie nastepnego dnia o godz. 2.00 — 3.00 w nocy. Na drzwiach wejéciowych do przepompowni oraz
na ogrodzeniu wisialy nowe klédki. Ukrecili klédke zabezpieczajaca brame wjazdowa i ktodke zabezpieczajaca drzwi
wejSciowe. Okazalo sie, ze silniki, ktoére zdemontowali poprzedniej nocy zostaly na nowo zamontowane. P. R.i A. Z.
zdemontowali dwa silniki, jednakze z uwagi na brak miejsca w samochodzie zabrali stamtad tylko jeden z nich. Za
pomoca wyciggarki lanicuchowej unieéli silnik do pompy wody 3-fazowy C. C. o mocy 37 kW typu (...) 250 6 nr seryjny
(...). Nastepnie silnik ten wyturlali z budynku przepompowni i za pomoca dwoch desek wtoczyli go do pojazdu A. Z..
Zabrali stamtad takze dwa wiadra smaru po 5 litréw kazde. Silnik do pompy oraz wiadra ze smarem byly lacznie warte
10.050 zlotych. Przewiezli je do L., gdzie A. Z. dokonal demontazu silnika. W dniu 17 marca 2017 roku D. C. sprzedal
w (...) Z. w L. zlom stalowy i miedZ pochodzgce ze zdemontowanego silnika o warto$ci 203 zlotych, za$ A. Z. sprzedatl
w tym samym miejscu aluminium i zlom stalowy o wartosci 84,30 zlotych.

Powyzszy stan faktyczny ustalono na podstawie nastepujqgcych dowodoéow:
1) wyjaénien P. R. k. 110-111, 373 odw 374, D. C. k. 321 odw, 114-118,

2) zeznan $wiadkow:

a) W.Z.k. 323, 2-3, 35-36,

b) A.S. k. 323 — 323 odw, 5-6, 39-31,

¢) M. F. 323 odw — 324, 65-66,

3) protokolu ogledzin miejsca usilowania kradziezy z wlamaniem k. 10-15,

4) notatki urzedowej o uzyciu psa stuzbowego k. 28,

5) protokotu ogledzin miejsca kradziezy z wlamaniem k. 38-44,

6) protokotu zatrzymania rzeczy w postaci formularzy przyjecia odpadéw metali k. 60-64,



7) protokotu zatrzymania telefonu komoérkowego P. R. k. 78-80,

8) protokotu przeszukania P. V. o nr rej. (...) k. 88-89,

9) protokolu zatrzymania telefonu komoérkowego A. Z. k. 92-94,
10) protokolu zatrzymania telefonu D. C. k. 119-121,

11) protokotu ogledzin telefonu D. C. k. 128-130,

12) opinii z badan z zakresu genetyki sadowej k. 234-237,

13) opinii z badan z zakresu genetyki sadowej k. 240-244,

14) notatki urzedowej — analizy polaczen telefonu A. Z. k. 250-260,
15) protokotu pobrania materialu poréwnawczego od A. Z. k. 203.

D. C. bedac stuchany w charakterze oskarzonego przed tut. Sadem nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu
czynéw oraz odmowil skladania wyjasnien w sprawie (k.321 odw).

Wobec powyzszego ujawniono jego wyjasnienia z postepowania przygotowawczego. Stuchany w jego trakcie D. C.
zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym w sprawie stanem faktycznym (k. 114-118).

Po ujawnieniu powyzszych wyjasnien, D. C. potwierdzil je jako zgodne z prawda (k. 322).

A. Z. bedac stuchany w charakterze oskarzonego przed tut. Saqdem nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu
czynow oraz zlozyl wyjasnienia w sprawie (k. 322-322 odw).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjaénienia nieprzyznajacego sie do winy A. Z. nie zastuguja na obdarzenie ich wiara. Sprzeczne sa z wyjanieniami
D. C.iP. R, ktéorym to wyjasnieniom Sad dat wiare.

Z wyjaénien P. R. oraz D. C. wynika, ze w nocy 14 maja 2017 roku P. R., D. C. i A. Z. udali sie do przepompowni w
G.. Na miejsce pojechali samochodem A. P. V.. W samochodzie zostal D. C., ktéry mial za zadanie obserwowac, czy
nikt nie idzie od strony wsi. A. Z. wraz z P. R. poszli do przepompowni, gdzie ukrecili ktodke zabezpieczajaca drzwi.
A.Z.7P.R. postanowili ukrasé dwa z trzech znajdujacych sie w przepompowni silnikow wiedzac, ze nie beda w stanie
zabraé trzeciego z nich z uwagi na brak miejsca. Za pomocg klucza zabranego z samochodu odkrecili dwa silniki,
jednakze zauwazyli w poblizu psa i domyslili sie, ze zwierze musi by¢ z wlaScicielem. Zostawili wiec silniki i uciekli z
tego miejsca. P. R. zaprzeczyl, aby zabral stamtad bosaki, nie wiedzial, czy nie zabral ich ze soba A. Z.. Nastepnej nocy
P. R. wraz z A. Z. pojechali ponownie do G.. Nie zabrali ze soba D. C.. Ukrecili nowa klodke zabezpieczajaca drzwi
wejéciowe do przepompowni, skad skradli 2 wiadra ze smarem i po zdemontowaniu dwdch silnikéw zabrali stamtad
jeden z nich, ten wiekszy. Potoczyli go do samochodu. Zawiezli go do A. Z., gdzie go zdemontowano. Potem A. Z.1iD.
C. sprzedali metal z silnika w punkcie skupu zlomu.

W ocenie Sadu, wyjasnieniom D. C. i P. R. nalezalo da¢ wiare. Wyjasnienia ich sg spojne, w analogiczny sposéb
obydwaj oskarzeni opisuja role poszczeg6lnych sprawcow w zaistniatych czynach. Mimo, ze D. C. czul sie niewinny, to
potwierdzil prawdziwo$é¢ swoich wyjaénien z postepowania przygotowawczego. Wynika z nich, Ze jego rola w kradziezy
zwlamaniem do przepompowni w G. majacej miejsce w nocy z 14/15.03.2017 roku polegala na pilnowaniu, czy nikt nie
zbliza sie do przepompowni, po czym wiedzac o dokonanej kolejnej nocy kradziezy z przepompowni — na sprzedazy
metalu ze skradzionego silnika. P. R. przestuchiwany na rozprawie przed tut. Sadem wskazal takze, w jaki sposéb
dwoém sprawcom udalo sie zdemontowac silnik w przepompowni w nocy z 16/17.03.2017 roku, czyli ze obydwaj uzyli



w celu podniesienia silnika znajdujaca sie w przepompowni wyciagarke tancuchowa (okreslana przez niego jako dzwig
lancuchowy), zas$ silnik wtoczyli do samochodu po drewnianych balach.

P. R. mimo, ze jest skltocony z A. Z. i zostal skazany za przestepstwo popeklione na jego szkode (por. tre$¢ wyjasnien
oskarzonego k. 373 odw — 374 oraz por. tre$¢ kopii wniosku o wydanie wyroku skazujacego w sprawie P. R. k.
370-372), to wyjaénial zgodnie z prawda, za$ jego wyjasnienia, w zakresie roli poszczegblnych sprawcow, znalazly
odzwierciedlenie w wyja$nieniach D. C., ktory nie jest sklécony z A. Z.. Wyjaénienia P. R. co do sposobu dokonywania
poszczegblnych wlaman, sposobu zdemontowania i przetransportowania silnika z przepompowni do samochodu A.
Z. znalazly odzwierciedlenie z pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

Jak wynika z zeznan $wiadkéow W. Z., A. S., wlamania do przepompowni w G. dokonano dwukrotnie. Za pierwszym
razem sprawcy zdemontowali dwa silniki, jednakze ich nie zabrali, za drugim razem ukradli jeden z silnikéw
znajdujgcych sie w przepompowni o mocy 35 kW oraz 2 wiadra smaru. Co do bosakéw, ktore zniknely z przepompowni
przy pierwszym wlamaniu, W. Z. przyznal, Ze jeden z nich odnaleziono na terenie przepompowni. W. Z. przyznal,
ze do montazu nowego silnika, zamontowanego w przepompowni w miejsce skradzionego w rzeczywistosci o mocy
37 kW uzyto wyciagarki znajdujacej sie na terenie przepompowni. W. Z. przyznal, ze silnik jest okragly, wiec mozna
go wyturlaé z terenu przepompowni. A. S. takze potwierdzil, Ze po pierwszym wlamaniu uzyto wyciagarki, aby
zamontowac¢ zdemontowane silniki i aby je zamontowacé trzeba byto elektryka, a takze dwoch albo trzech pracownikow.

W. A. — wskazany przez A. S. jako jeden z pracownikéw montujacych zdjete silniki — zaprzeczyl, aby bral udzial w
takim montazu.

Z zeznan J. A. wynika, ze do montazu silnikow, ktére zdemontowano w nocy z 14/15.03.2017 roku ekipa musiala
liczy¢ cztery- pie¢ os6b, wérod ktdrych znajdowal sie elektryk, ktdry musiat podlgczy¢ silniki. Jedna albo dwie osoby
wyciagaly silniki do gory, jedna albo dwie nastawialy je na $ruby i przykrecaly i elektryk dokonywal ich podlaczenia. Z
zeznan A. B. wynikalo, ze do zamontowania silnikow wystarczyly trzy — cztery osoby. Wg jego wiedzy, przy wyciagarce,
ktora znajduje sie w przepompowni wystarczy, jak jedna osoba wyciagnie silnik za$ druga osoba go osadzi, czyli
minimum dwie — trzy osoby moga wykonaé taka prace. Swiadek zaznaczyl, ze osadzanie silnikow jest klopotliwe, bo
pompa jest dopasowywana. Dysponujac suwnicg dwie — trzy osoby moglyby wynie$¢ silnik. Przy owalnym ksztalcie
silnika, dysponujac deskami mozna taki silnik przetoczy¢ do samochodu, albo na przyczepe. Na pewno powinien by¢ to
samocho6d dostawcezy albo samochédd osobowy z przyczepka. Do odkrecenia silnika nie potrzeba bylo specjalistycznych
narzedzi, wystarczal klucz francuski z regulowang Srednicg $ruby.

S. J. mimo, ze nie uczestniczyl w montazu silnikéw po ich zdemontowaniu w nocy z 14/15.03.2017 roku potwierdzil,
ze wg wiedzy do demontazu silnikow takich, jak znajdowaly sie w G., trzeba bylo trzech — czterech os6b.

J. M. zeznal, Zze do montazu silnikdbw w G. trzeba bylo, aby jeden pracownik obslugiwal wciagarke, dwoch czy
trzech nastawialo silnik na §ruby i skrecalo Sruby oraz elektryk, ktéry podlaczat silniki. Demontazu moglyby dokonaé
minimalnie dwie — trzy osoby, przy czym do przewozu silnika trzeba by mie¢ co najmniej samochéd osobowy z

przyczepka.

Wreszcie, w sprawie zostali rowniez przestuchani pracownicy przedsiebiorstwa (...), ktory dokonali zamontowania
w G. nowego silnika po dokonaniu kradziezy w nocy z 16/17.03.2017 roku, czyli T. O., O. S. (por. treéé informacji z
firmy (...) k. 380). Obydwaj brali udziat w montazu nowego silnika, zamontowanego w miejsce skradzionego w nocy z
16/17.03.2017 roku. Z ich zeznan wynika, ze do montazu postuzyta im wyciagarka tancuchowa, ktora znajdowata sie w
przepompowni w G., za§ do montazu silnika o wadze ponad 400 kg wystarczyly dwie osoby (wg T. O.) albo minimum
dwie osoby (wg O. S.). Swiadkowie nie wiedzieli przy tym jakim $rodkiem transportu przywieziono silnik na miejsce,
gdyz kiedy przybyli do przepompowni, silnik juz sie tam znajdowal. Wg wiedzy T. O., do przywiezienia silnika postuzyl
ciggnik z turem. Ale wystarczylby bus z otwarta paka.

Z zeznan powyzszych $wiadkow wynika wiec, ze na miejscu, w przepompowni w G. znajdowalo sie urzadzenie w
postaci wyciggarki lancuchowej, ktéra umozliwiala podniesienie albo opuszczenie silnika o wadze 445 kg (por. tresé



protokotu ogledzin miejsca usitlowania dokonania kradziezy z wtamaniem k. 10-15). Dodatkowo, do montazu takiego
silnika trzeba bylo, dysponujac wyciagarka lancuchows, dwoch albo wiecej pracownikéow. Oczywiste jest przy tym,
ze Swiadkowie nie mieli wiedzy na temat tego, ilu pracownikéw wystarczaloby do demontazu takiego silnika, zas
montaz byt o tyle trudniejszy ze wymagal osoby — 0s6b obslugujacych wyciagarke, osoby — oséb zajmujacych sie
ustawieniem silnika tak, aby mozna bylo polaczy¢ go z pompa $rubami oraz elekiryka, ktory podlaczylby silnik do
pompy. Demontaz jest przy tym prostszy, gdyz nie trzeba martwié sie przewodami, o ile po prostu odcina sie kable
zasilajace, a takze nie trzeba meczy¢ sie z umiejscawianiem silnika na odpowiednim miejscu, aby wkreci¢ $ruby.
Wystarczylo je odkrecic.

W niniejszej sprawie bardzo waznych informacji dostarczyty protokoly ogledzin miejsca usitlowania kradziezy z
wlamaniem k. 10-15 (w rzeczywisto$ci miejsca kradziezy z wlamaniem), a takze ogledzin miejsca kradziezy z
wlamaniem k. 38-44. W protokole z k. 38-44 wida¢ na zdjeciach tancuchy wyciagarki lancuchowej (zdjecia nr 34, 35,
33, 53). Podczas ogledzin miejsca dokonania kradziezy z wtamaniem z dnia 17.03.2017 roku, w odleglosSci 11,5 m od
bramy wjazdowej ujawniono dwie deski o wymiarach 140 cm na 20 cm na 7 cm, do ktérych zamontowano metalowe
plaskowniki. Na deskach i plaskownikach stwierdzono niebieskie kreski (zluszczona farbe, por. takze zdjecie nr 13, 14,
15, 16, 27, 18). Od desek w kierunku bramy widoczne byly zaglebienia w ziemi, kreski o dlugo$ci 20 ¢cm, rownolegle do
siebie w odstepach 3,5 cm (k. 38 odw). Protokol ogledzin potwierdza wiec to, co wyjasnil P. R. — sprawcy na miejscu
dysponowali wyciagarka lancuchowa, ktéra umozliwiala im podniesienie silnika oraz dysponowali dwiema belkami
umozliwiajacymi wtoczenie silnika na samochdd. Dodatkowo, na miejscu ogledzin dokonanych w dniu 17.03.2017
roku stwierdzono na deskach i plaskownikach niebieskie kreski, ztuszczona farbe, a od desek biegnacy $lad zaglebienia
w ziemi w postaci rownoleglych kresek. Jezeli spojrzy sie na zdjecia obrazujace wyglad ukradzionego silnika, wykonane
podczas ogledzin majacych miejsce w dniu 15.03.2017 roku, mozna sie przekona¢, ze ukradziony silnik 3-fazwy C.
C. byt koloru niebiskiego oraz nie byl w ksztalcie plaskiego walca, ale walca o karbowanych brzegach. Jak sie nalezy
domyslac, §lady zaglebienia w ziemi biegnace od desek ujawnionych na miejscu kradziezy w dniu 17.03.2017 roku
(doskonale widoczne na zdjeciach nr 18, 19 k. 42) pochodza od wypustek silnika, ktéry byl toczony przez sprawcow.

Z notatki urzedowej o uzyciu psa stuzbowego k. 28 wynika, ze pies jakiego uzyto na miejscu zdarzenia w dniu
17.03.2017 roku rozpoczal swoja prace wechowa przy drzwiach budynku, po czym poprowadzil przewodnika do
ogrodzenia do miejsca, gdzie znajdowala sie uszkodzona kloédka, po czym skierowat sie do bramy wjazdowej do
miejsca, gdzie lezaly dwie klody drewniane, po czym wbiegl na wal, gdzie po przebiegnieciu ok. 300 m zakonczyl prace
wechowg. Oczywiste jest dla Sadu, ze zachowanie zwierzecia wskazuje na to, ze ujawnione na miejscu kradziezy z
wlamaniem deski maja zwigzek z przestepstwem.

W ocenie Sadu, bez znaczenia jest, ze zgodnie z zeznaniami wyzej wskazanych §wiadkéw, do przewozu silnika o
wadze powyzej 400 kg trzeba dysonowaé pojazdem z przyczepka albo busem, za§ sprawcy mieli do dyspozycji
samocho6d marki P. (...). Jadac noca sprawcy nie musieli sie obawiaé, ze obcigzony samochdd przyciggnie uwage osob
postronnych i, jak sie nalezy domy$la¢, nie przejmowali sie dopuszczalna tadownoscia tego pojazdu.

Z opinii z zakresu badan mechanoskopijnych (k. 196-197) wynika, ze sprawcy ktoérzy dokonali kradziezy silnika w nocy
7 16/17.03.2017 roku nie postuzyli sie narzedziami, ktére znalezli w przepompowni (por. tre$¢ protokotu ogledzin k.
38-45 oraz pokwitowanie odbioru klucza nalezacego do (...) i (...) k. 218), co oznacza, ze sprawcy przygotowali sie do
kradziezy dysponujac narzedziem pozwalajagcym im odkrecenie silnika od pompy.

Wreszcie, z opinii z badan z zakresu genetyki sadowej k. 234-237 i kolejnej opinii z badan z zakresu genetyki sadowej
k. 240-244, a takze z protokotu ogledzin z dnia 17.03.2017 roku i dnia 15.03.2017 roku wynika, ze na miejscu kradziezy
z wlamaniem w dniu 17.03.2017 roku oraz na miejscu kradziezy z wlamaniem w dniu 15.03.2017 roku ujawniono i
zabezpieczono §lady DNA. Slad zabezpieczony w dniu 15.03.2017 roku oznaczony nr 4, zabezpieczony na plastikowym
uchwycie znalezionym na podstawie silnika k. 10 — 15, zdjecie nr 20, nalezy do A. Z. (por. takze tre$¢ protokolu
pobrania materialu poréwnawczego od A. Z. k. 203). Jezeli przyjac za prawdziwe twierdzenia A. Z., ze wszedl w nocy z
14/15.03.2017 roku do przepompowni, gdzie znajdowat sie P. R., aby zazada¢, aby wracaé¢ do domu, to nie ma zadnego
uzasadnienia dla tego, ze $lad DNA oskarzonego ujawniono na raczce znajdujacej sie na podstawie silnika. Skoro A. Z.



zadal, aby P. R. wracal do samochodu grozac, ze w przeciwnym wypadku odjedzie sam i zostawi P. R. w przepompowni,
to po pozbieraniu swoich narzedzi powinien opusci¢ miejsce bez dotykania elementéw silnika.

W sprawie nie wolno zapomina¢ o dowodzie w postaci analizy polaczen telefon6w komoérkowych ze stacjami bazowymi
w dniach 14.03.2017 roku i 17.03.2017 roku. W trakcie postepowania przygotowawczego zabezpieczono bowiem
telefony komérkowe nalezace do P. R., D. C.1i A. Z. (por. tre$¢ protokotu zatrzymania telefonu komoérkowego P. R. k.
78-80, protokotu zatrzymania telefonu komérkowego A. Z. k. 92-94, protokotu zatrzymania telefonu D. C. k. 119-121,
protokotu ogledzin telefonu D. C. k. 128-130). Z notatki urzedowej — analizy polaczen telefonu A. Z., P. R.i D. C. ( k.
250-260) wynika, ze telefony A. Z. i P. R. w dniu 14.03.2017 roku pomiedzy godzinami 14:27 do 16:01 (telefon A. Z.)
i godzinami 13:31 a 14:29 (telefon P. R.) oraz w dniu 17:03.2017 roku pomiedzy godzinami 04:11 a 04:56 (telefon
A.Z.)igodzinami 04:11 a 04:56 (telefon P. R.) laczyly sie z siecig za poérednictwem stacji (...) polozonej we wsi
R., znajdujacej sie w odleglosci 5 km od G.. W dniach 14.03.2017 roku i 17.03.2017 roku telefon D. C. laczyl sie z
siecia za posrednictwem stacji (...) polozonych wJ., w miejscowosci J., w miejscowosci S., w M., czyli miejscowoSciach
znajdujgcych sie w odlegloSci: 20 km, 32 km, 29 km od G.. Oznacza to, ze telefony P. R. i A. Z. w dniach w ktérych
dochodzilo do wlaman do przepompowni w G. logowaly sie w tych samych stacjach (...), odleglych zaledwie 5 km
od G.. Okolicznoé¢ powyzsza, zdaniem Sadu, wskazuje na to, ze zar6wno P. R. jak i A. Z. znajdowali sie w poblizu G.
woweczas, kiedy doszlo tam do dwoéch przestepstw na terenie przepompowni. Potwierdza to prawdziwo$é wyjasnien
P.R.iD.C. twierdzacych, ze A. Z. bral udziat w obu kradziezach z wlamaniami do przepompowni. Jakkolwiek dowo6d
z postaci analizy bilingéw mébglby sugerowaé, ze podczas pierwszego wlamania do przepompowni w G. nie bylo w
poblizu D. C,, to jak juz wskazano, oskarzony przyznat sie do tego, ze byl na miejscu, mial za zadanie obserwowac, czy
nikt nie nadchodzi. Skoro jego telefon w dniu 14.03.2017 roku logowal sie w stacji (...) odleglej 0 20 i 32 km od G.,
to jedynym wytlumaczenie tego jest takie, ze sprawca nie zabral go ze sobg albo w czasie popelniania przestepstwa
jego telefon byl wylaczony.

Podczas postepowania przygotowawczego, funkcjonariusze Policji udali sie do miejsc zamieszkania podejrzanych i
dokonali przeszukania ich miejsc zamieszkania oraz samochodu P. (...) nalezacego do A. Z. (por. tre$¢ protokotu
przeszukania pomieszczen mieszkalnych P. R. k. 76-77, protokolu przeszukania P. V. o nr rej. (...) k. 88-89, protokolu
przeszukania pomieszczen mieszkalnych A. Z. k. 90-91). Przeszukania te okazaly sie bezowocne.

Zarazem, udalo sie ustali¢, ze A. Z.1D. C. w dniu 17.03.2017 roku zdawali metale w punkcie skupu metali prowadzonym
przez M. F. (por. tre$¢ zeznan M. F. oraz dowody w postaci protokolu zatrzymania rzeczy w postaci formularzy
przyjecia odpadéw metali k. 60-64). Jak przyznat D. C., wiedzial on, ze sprzedawany przez niego metal pochodzi z
silnika skradzionego przez A. Z. i P. R.. Za sprzedany zlom stalowy i miedzZ uzyskat kwote 203 zlotych.

Tym samym, powyzszy material dowodowy potwierdzil prawdziwosé wyjasnien P. R.i D. C..

W ocenie Sadu, zebrany w sprawie i oméwiony powyzej material dowodowy pozwolil na przypisanie P. R., A. Z. i D.
C. popelienie przestepstwa z art. 279 § 1 kk polegajacego na tym, ze w nocy z 14/15 marca 2017r. w msc. G. gm.
T., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem do pompowni wodnej, w ten sposob, ze po
uprzednim zerwaniu klodki zabezpieczajacej drzwi do budynku pompowni dostali sie do jej wnetrza, skad zabrali w
celu przywlaszczenia 1 bosak, ponadto zdemontowali 2 silniki ukladéw pompowych jednak z uwagi na zauwazenie w
poblizu biegajacego psa i obawe, ze sprawcy zostang dostrzezeni przez wlaSciciela zwierzecia nie zabrali ich w celu
przywlaszczenia, czym spowodowali straty w wysokoSci 20 zl na szkode (...) i (...) w B.. Dodatkowo, zgromadzony
material dowodowy pozwolil na przypisanie P. R.1A. Z. popelnienie przestepstwa z art. 279 § 1 kk polegajacego na tym,
ze wnocy z 16/17 marca 2017r. w msc. G. gm. T. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dokonali kradziezy z wlamaniem
do pompowni wodnej w ten sposob, ze po uprzednim zerwaniu ktédki z bramy wjazdowej na teren przepompowni
dostali sie na jej teren, nastepnie po zerwaniu klodki zabezpieczajacej drzwi wejéciowe do budynku dostali sie do jego
wnetrza skad po uprzednim zdemontowaniu zabrali w celu przywlaszczenia silnik pompy wody 3-fazowy (...) C. o
mocy 37 KW typu (...) 250 6 nr seryjny (...) oraz dwa wiadra smaru po 5 litréw kazde, czym spowodowali straty w
wysokoSci 10.050 zl na szkode (...) i (...) w B.. D. C. popekil za§ wykroczenie z art. 122 § 1 kw polegajace na tym, ze w
dniu 17 marca 2017 roku w L., pomdégt w zbyciu ztomu metali kolorowych i ztomu stalowego o wartoéci 203 zlotych,



w ten sposob iz dokonal sprzedazy 11,2 kg miedzi i 21 kg zlomu stalowego w punkcie skupu ztomu T. E. F. przy ul.
(...) pochodzacej z silnika elektrycznego wiedzac, ze zostal on uzyskany w wyniku kradziezy z wtamaniem dokonanej
na szkode (...) i (...) w B.. Sad stoi przy tym na stanowisku, ze czyn D. C., z uwagi na warto$¢ mienia wynoszaca
203 zl, nie moze stanowi¢ przestepstwa z art. 291 § 1 kk - jak zarzucono w akcie oskarzenia. W sprawie nie zachodza
bowiem okolicznosci okre$lone w art. 130 kw, powodujace ze dany czyn jest przestepstwem niezaleznie od wartoSci
ukradzionego mienia.

Przy wymiarze kary dla A. Z. Sqd kierowatl sie dyrektywami kary okreslonymi w art. 53 § 1i 2kk.

Do okoliczno$ci obcigzajacych oskarzonego zaliczono wysoki stopien spolecznej szkodliwoSci czynéw przypisanych
z uwagi wysoko$¢ szkdd wyrzadzonych obydwoma przestepstwami, wspoldzialanie w ich popelnieniu z dwiema
innymi osobami, kierownicza role oskarzonego, ktory nie tylko zaproponowal dokonanie kradziezy z wlamaniem do
pompowni w G., to jeszcze dostarczyl §rodka transportu — i jak wynika z wyjasnien P. R. i D. C. — jako jedyny uzyskat
korzy$¢ majatkowa z popehienia przestepstw. Okoliczno$cia lagodzaca jest tylko to, ze w dniach zaistnienia obydwu
przestepstw A. Z. nie byl karany sadownie (por. tre$¢ karty karnej A. Z. k. 145, 268).

Majac na uwadze powyzsze okolicznosSci Sad uznal, ze karg adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci, a zarazem
odpowiednio dolegliwg dla oskarzonego oraz spelniajaca swojg role w zakresie spolecznego odzialywania bedzie kara
okresélona za obydwa czyny na podstawie art. 279 § 1 kk przy zastosowaniu art. 91 § 1 kk w wymiarze 1 roku pozbawienia
wolnoSci. W ocenie Sadu, wobec A. Z. nie zachodza przestanki o jakich mowa w art. 69 § 1i 2 kk. Jak wynika z aktualnej
karty karnej A. Z. (k. 428, 386-387), oskarzony jest obecnie osobg karang sadownie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w
Eomzy wydanym w sprawie II K 482/17 skazano go z art. 279 § 1 kk i innych wymierzajac mu kare laczng 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Powyzsze skazanie, zdaniem Sadu,
$wiadczy o tym, ze postawa A. Z., jego wlaSciwoéci i warunki osobiste, jak i dotychczasowy tryb zycia §wiadczg o tym,
Ze nie ma nadziei na to, ze A. Z. nie wkroczy w przyszloéci na droge przestepstwa, aby zdoby¢ $rodki finansowe.

Na podstawie art. 63 § 1 kk, na poczet orzeczonej wobec oskarzonego A. Z. kary pozbawienia wolno$ci zaliczono okres
rzeczywistego pozbawienia go wolno$ci w sprawie od dnia 27.04.2017 roku od godz. 10:00 do dnia 28.04.2017 roku
godz. 13:50 (por. protokoél zatrzymania A. Z. k. 95-96).

Przy wymiarze kar dla D. C. Sad kierowatl sie dyrektywami okreslonymi w art. 53 §11 2 kk i art.
33 kw.

Do okolicznoéci obcigzajacych oskarzonego zaliczono to, ze przy popelnieniu przestepstwa z art. 279 § 1 kk wspoldziatal
z dwiema innymi osobami. Okoliczno$cig lagodzacg jest, ze jego rola przy popelieniu kradziezy z wlamaniem byla
podrzedna, gdyz D. C. mial za zadanie obserwowa¢, czy nikt nie nadchodzi, za$ z popelnienia przypisanych mu obydwu
czynéw nie osiggnal korzysci majatkowej. Okoliczno$cia obciazajaca jest to, ze w dacie zaistnienia przypisanych mu
czynéw D. C. byl osoba karang sagdownie (por. tre$¢ karty karnej D. C. k.167-169, 276-278, 389-390, tre$¢ odpisow
wyrokow wydanych w sprawach D. C. k. 213-214). Okolicznoécia tagodzaca jest to, ze chociaz oskarzony nie przyznal
sie do popehienia zarzucanych mu czynéw, to zlozyl obszerne wyjaénienia, w ktérych zgodnie z prawda opisal swoj
udzial w poszczegdlnych czynach.

Majac na uwadze powyzsze okolicznos$ci Sad wymierzyt D. C. za przypisane mu przestepstwo z art. 279 § 1 kk kare 1
roku pozbawienia wolno$ci, za$ za czyn z art. 122 § 1 kw kare grzywny w kwocie 500 zlotych. W ocenie Sadu obydwie
kary sa adekwatne do spotecznej szkodliwosci obydwu przypisanych oskarzonemu czynéw, zas ich wymiar ma na
wzgledzie nie tylko potrzebe oddzialywania wychowawczego na oskarzonego, ale wzglad na spoteczne oddzialywanie
kary.

Zarazem, Sad stanal na stanowisku, ze wobec D. C. zachodza przestanki z art. 69 § 11 2 kk pozwalajace na warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Jakkolwiek z karty karnej mozna by wnioskowaé, ze na dzien
wyrokowania oskarzony jest osoba karana sadownie (k. 430), to wniosek ten jest bledny. Kara pozbawienia wolnoSci
orzeczona wobec oskarzonego wyrokiem wydanym w sprawie Sadu Rejonowego w Lomzy II K 420/14 jest kara z



warunkowym zawieszeniem jej wykonania i nie moze juz doj$¢ do jej zarzadzenia. Informacja o skazaniu w sprawie
IT K 420/14 nie mogla jednakze ulec zatarciu wobec skazania w sprawie Sadu Rejonowego w Lomzy o sygn. akt II K
509/14. W sprawie tej orzeczono kare ograniczenia wolno$ci, ktora zostala wykonana przez D. C. z dniem 22.10.2015
roku. Zgodnie z dyspozycja art. 107 § 4 kk i art. 108 kk informacja o tym skazaniu oraz o skazaniu w sprawie II K
420/14 powinna zostac usunieta z karty karnej z dniem 22.10.2018 roku. Kolejny wpis w karcie karnej dotyczy wyroku
wydanego przez Sad Rejonowy w Lomzy w sprawie D. C. o sygn. akt IT K 42/15 informuje o wyroku, w sprawie w ktorej
nie doszlo do skazania D. C. a orzeczono wobec niego Srodek zabezpieczajacy.

W ocenie Sadu majac na uwadze chorobe oskarzonego (por. tre$¢ kary informacyjnej leczenia szpitalnego D. C.
k. 141, dokumentacji medycznej D. C. k. 156, opinii psychiatrycznej dot. D. C. k. 186-191, orzeczenia o stopniu
niepelnosprawnoéci dot. D. C. k. 397), wykonanie orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnoSci nalezalo
warunkowo zawiesi¢ na okres 3 lat oraz w okresie proby oddac go pod dozoér kuratora.

Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeczono wobec oskarzonych P. R., D. C., A. Z. obowiazek solidarnego naprawienia
szkody wyrzadzonej przestepstwami poprzez zaplate na rzecz nastepcy prawnego K. (...) tj. na rzecz Panstwowego
Gospodarstwa (...) kwoty 10.085 zlotych, na ktora sklada sie kwota szkody wyrzadzonej przestepstwem popelionym
wnocy z16/17.03.2017 roku (10.050 z1) oraz kwota 35 zt stanowigca rownowarto$é¢ ukradzionego bosaka i zniszczonej
ktodki — czyli szkod wynikajacych z przestepstwa popelnionego w nocy z 14/15.03.2017 roku.

Na podstawie art. 43 b kk orzeczono o podaniu wyroku do publicznej wiadomo$ci poprzez wywieszenie odpisu wyroku
na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w L. przez okres 2 tygodni.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej D. C. orzeczono na podstawie § 17 ust. 1 pkt 2, ust. 3 pkt. 3, § 20
i§ 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2019
roku, poz. 18) i z tego tytulu zasgdzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. C. tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu D. C. kwote 672 zlotych oraz tytulem podatku VAT kwote 154,56
zlotych.

O oplacie sagdowej i pozostalych kosztach sadowych w sprawie orzeczono na podstawie art.624 § 1 kpk, art. 17
ust.1 ustawy z dn.23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1973r. nr 49, poz.223 ze zm.). D. C. jest
rencista, uzyskujacym $wiadczenie w wys. 600 zt miesiecznie. A. Z. jest osobg bezrobotna, pozostaje na utrzymaniu
rodziny (por. k. 321 odw). Ich majatkiem sa udzialy w nieruchomosciach na terenie L. (por. tre$¢ informacji o stanie
majatkowym A. Z. k. 143, poSwiadczenia zameldowania A. Z. k. 144, informacji o stanie majatkowym D. C. k. 149,
poswiadczenia zameldowania D. C. k. 150, danych osobopoznawczch A. Z. k. 209, danych osobopoznawczch D. C. k.
211).

Nie bedq omawiane jako niemajqce znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego, kwalifikacji
prawnej czynéow oraz wymiaru kar dla oskarzonych D. C. 1 A. Z. dowody w postaci: karty karnej P. R. k.
160, 163, 426, 274-275, 392-393, odpisdw wyrokow wydanych w sprawach P. R. k. 216-217, danych osobopoznawczch
P. R. k. 210, pokwitowania odbioru telefonu przez P. R. k. 202, zaswiadczenia z centralnej bazy danych systemu
informatycznego prokuratury dot. D. C. k. 165-166, za§wiadczenia z centralnej bazy danych systemu informatycznego
prokuratury dot. P. R. k. 161-162, informacji z izby wytrzezwien dot. P. R. k. 151, informacji o stanie majatkowym P.
R. k. 152, po$wiadczenia zameldowania P. R. k.153, zeznan H. C. k. 324, pokwitowania odbioru telefonu D. C. k. 139,
zaswiadczenia z centralnej bazy danych systemu informatycznego prokuratury dot. A. Z. k. 146-147, pokwitowania
odbioru telefonu przez A. Z. k. 204, za§wiadczenia z centralnej bazy danych systemu informatycznego prokuratury
dot. D. C. k. 279-280, kopii opinii sgdowo psychiatrycznej dot. P. R. k. 314-320, 341-345, protokotu zatrzymania P.
R. k. 81-83, protokotu zatrzymania D. C. k. 105-106, informacji z izby wytrzezwien dot. A. Z. k. 142, informacji z izby
wytrzezwien dot. D. C. k. 148, protokolu pobrania materialu poréwnawczego od D. C. k. 138, protokolu pobrania
materialu poréwnawczego od W. Z. k. 199, protokotu pobrania materialu por6wnawczego od P. R. k. 201.



