Sygn. akt ITI RC 215/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Grajewie IIT Wydzial Rodzinny i Nieletnich
Przewodniczacy SSR Agnieszka Skrodzka

Protokolant Monika Walczak

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2016 roku w Grajewie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletnich S. i O. F. zastapionych przez matke B. F.
przeciwko G. F.

o podwyzszenie alimentow

1. podwyzsza alimenty zasadzone ostatnio wyrokiem Sadu Rejonowego w Lomzy X Zamiejscowego Wydzialu
Rodzinnego i Nieletnich w G. z dnia 05 grudnia 2014 roku w sprawie sygn. akt X RC 168/14 od pozwanego G.
F. na rzecz maloletniego S. F. z kwot po 300 zlotych miesiecznie obecnie do kwot po 350 (trzysta piecdziesiat)
zlotych miesiecznie oraz na rzecz maloletniej O. F. z kwot po 350 zlotych miesiecznie obecnie do kwot po 400
(czterysta) zlotych miesiecznie, lacznie do kwoty 750 (siedemset pieédziesiat) zlotych miesiecznie, poczynajac od dnia
01 lutego 2016 roku, platne z géry do 10. dnia kazdego kolejnego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku
opo6znienia platnosci ktorejkolwiek raty do rak B. F. jako ustawowej przedstawicielki maloletnich powodow;

2. oddala powo6dztwa w pozostalej czesci;
3. odstepuje od obciazania stron kosztami postepowania w sprawie przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa;
4. wyrokowi w pkt.1 nadaje rygor natychmiastowej wykonalnoSci.

Sygn.akt III RC 215/15

UZASADNIENIE

B. F. dzialajac jako przedstawicielka ustawowa swoich maloletnich dzieci S. i O. F. wniosla pozew o podwyzszenie
alimentéw od ich ojca G. F.. Zadala podwyzszenia alimentéw z kwot po 350 zlotych miesiecznie na rzecz O. F. do kwot
po 500 zlotych miesiecznie i z kwot po 300 zlotych miesiecznie na rzecz S. F. do kwot po 500 zlotych miesiecznie,
najpierw od dnia wniesienia pozwu a nastepnie poczynajac od lutego 2016 roku (k-35).

W uzasadnieniu pozwu podala, ze od ostatniej sprawy o alimenty znacznie wzroslty potrzeby dzieci. Dzieci ucza sie
w Szkole Podstawowej i ich potrzeby sa duze w zakresie wyzywienia, odziezy, pomocy szkolnych itd. Ze wzgledow
zdrowotnych, dzieci uczeszczaja na dodatkowe zajecia karate. Pozwany nie bierze osobistego udzialu w staraniach
zwiazanych z wychowaniem dzieci. Podczas pobytu dzieci u ojca nie zapewnia im bielizny na zmiane, nie dba o ich
higiene. Ojciec nie wykazuje zainteresowania, kiedy dzieci sa chore, nie pomaga i nie interesuje sie rozwojem ich
zainteresowan. Duza cze$¢é wydatkéw na utrzymanie dzieci zmuszana jest ponosi¢ matka maloletnich powodoéw, ktora
z dniem 01 lipca 2015 roku stracila prace i jest obecnie na zasitku macierzynskim w zwigzku, z czym nie jest w stanie
pokry¢ wszystkich potrzeb matoletnich.



Pozwany G. F. nie uznat powddztwa o podwyzszenie alimentoéw i wnio6st o jego oddalenie w calo$ci.
Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Art.138 kro stanowi, ze w razie zmiany stosunkéw, mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej
obowiazku alimentacyjnego. Rozstrzygniecie oparte na art.138 kro wymaga poréwnania stanu istniejacego w dacie
uprawomocnienia sie poprzedniego orzeczenia o alimentach ze stanem w dniu orzekania o zmianie orzeczenia.

Ostatni wyrok o podwyzszenie alimentéw Sad Rejonowy w Lomzy X Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w
G. wydal w dniu 05 grudnia 2014 roku w sprawie sygn.akt X RC 168/14 , w ktérym podwyzszyt alimenty od G. F. na
rzecz maloletniego S. z kwot po 250 zt do kwot po 300 zlotych miesiecznie i na rzecz maloletniej O. F. z kwot po 300
z} do kwot po 350 zlotych miesiecznie poczynajgc od dnia wyrokowania o5 grudnia 2014 roku.

W toku poprzedniej sprawy matka maloletnich powodéw byla zatrudniona na 0,750 etatu, jako kasjer w sieci
sklepow (...) i zarabiala netto 890 zlotych (k-14 akt III RC 168/14) wynajmowala stancje, za ktéra placila 500
zlotych miesiecznie. Pozwany prowadzil dzialalnosé gospodarcza- szkolenia karate, gdzie zarabial ok 1000 zlotych
miesiecznie. Pracowal w Piekarni (...) na umowe zlecenia na zastepstwo z wynagrodzeniem 210 zlotych brutto
miesiecznie oraz byl kierownikiem ochrony w Klubie (...) w S., gdzie zatrudniany byt przez firme (...), po czym
w toku sprawy przestal pracowaé w firmie ochroniarskiej. Z podatkowej Ksiegi P. i Rozchodéw (k-28) wynikalo, iz
jego dochbd miesieczny wynosil od 916 do 3000-4000 zlotych miesiecznie. W czasie poprzedniego postepowania
sadowego, pozwany zakupil wyprawke jednemu dziecku do szkoly, przyjal dzieci S. i O. bezplatnie do swojej grupy
na zajecia karate.

B. F. i G. F. byli malzenistwem od 22 lipca 2004 roku. Ich zwigzek zostal rozwigzany przez rozwod wyrokiem Sadu
Okregowego w Lomzy z dnia 29 kwietnia 2014 roku bez orzekania o winie (k-4 akt III RC 168/14). Z tego zwiazku
maja dwoje dzieci: syna S. urodz. (...) i corke O. urodz. (...). W wyroku o rozwod wykonywanie wladzy rodzicielskiej
powierzono obu stron, ustalajac miejsce pobytu dzieci przy matce. Zobowigzano rodzicow do ponoszenia kosztow
utrzymania i wychowania maloletnich dzieci. Nie orzeczono o kontaktach rodzicéw z dzieémi.

Sposdb kontaktowania sie G. F. z jego maloletnimi dzie¢mi ustalil Sad Rejonowy w Grajewie postanowieniem z dnia
26 czerwca 2015 roku w sprawie sygn. akt III Nsm 86/15 w I i IIT weekend kazdego kolejnego miesiaca od soboty
od godz. 15,00 do niedzieli do godz. 18,00 oraz w jeden dzien Swiat Bozego Narodzenia i Wielkanocy poza miejscem
zamieszkania dzieci (k-13).

Maloletni powod S. F. ma 9 lat. Jest uczniem II klasy Szkoly Podstawowe;j. Jego podreczniki kosztowaly 300 zlotych
i ok 300 zlotych pozostale koszty zakupu wyprawki ( paragony i faktury k-16). Na poczatek roku szkolnego matka z
MOPS otrzymala kwote 100 zlotych na wyprawke. Maloletni jest zdrowy, nie choruje przewlekle. Do wrzesnia 2015
roku chodzil do ojca na prowadzone przez niego zajecia karate. Od pazdziernika2015 roku chodzi na zajecia karate do
(...) Klubu (...), za ktore ponosi odplatnosé 55 zlotych miesiecznie ( faktura k-16). Na koszty utrzymania maloletniego
skladaja sie koszty zakupu odziezy, wyzywania, sktadek w szkole np. teatrzykow 5-8 zlotych za jeden teatrzyk ok. jeden
w miesigcu, wyjécia do kina, imprezy szkolne itd. Ubezpieczenie w szkole wynosilo 40 zlotych, Komitet Rodzicielski
40 zlotych.

Maloletnia powddka O. F. ma 7 lat. Jest uczennicg I klasy Szkoly Podstawowej. Otrzymala za darmo podreczniki do
szkoly, jednak pozostale koszty zakupu wyprawki to kwota ok. 300 zlotych ( paragony i faktury k-16) . Ma zwyrodnienie
kolan i najlepszym dla niej éwiczeniem jest karate, dlatego chodzila do wrzeénia 2015 roku do ojca na prowadzone
przez niego zajecia karate. Od pazdziernika2015 roku chodzi na zajecia karate do (...) Klubu (...), za ktoére ponosi
odplatno$c 55 zlotych miesiecznie ( faktura k-16). Nadal wymaga zakupu specjalistycznego obuwia ortopedycznego lub
odpowiednich wkladek ortopedycznych za ok. 30 zlotych do kazdych butéow. O. jest alergikiem, okresowo przyjmuje
leki, nie stanowi to duzego wydatku. Na koszty utrzymania maloletniej skltadaja sie koszty zakupu odziezy, wyzywania,



skladek w szkole np. teatrzykow 5-8 zlotych za jeden teatrzyk ok. jeden w miesiacu, wyjScia do kina, imprezy szklone
itd. Ubezpieczenie w szkole wynosilo 40 zlotych, Komitet Rodzicielski 40 zlotych

Maloletni S. i O. mieszkaja wspolnie ze swoja matka B. F. oraz jej konkubentem i dzieckiem pochodzacym z tego
zwigzku.

Matka maloletnich powodéw B. F. ma 31 lat. Od o1 lipca 2015 roku jest na zasitku macierzyniskim w wysokosci
1107,98 zlotych netto (k-4), ktory od lutego- marca 2016 roku wynosi¢ bedzie 600 zlotych. W kwietniu 2015 roku
urodzila trzecie dziecko. Wezes$niej pracowala, jako kasjer w (...) zarabiala 1100- 1200 zlotych miesiecznie. Otrzymuje
zasitek rodzinny z MOPS na troje dzieci w lacznej kwocie 369 zlotych. Nie otrzymuje innych zasitkow z (...). Po
rozwodzie zaciagnela pozyczke na utrzymanie na tzw. ,start” w kwocie 15 000 zlotych, ktéra sptaca w ratach po
300 zlotych miesiecznie, jeszcze przez okres dwoch lat. Mieszka w konkubinacie wspdlnie z ojcem najmlodszego
dziecka. Wynajmujg stancje, za ktora placa 9oo zlotych miesiecznie, nastgpila podwyzka oplaty. Dodatkowo placa
tylko rachunek za Internet 51 zI miesiecznie, 34 z} telewizja kablowa. Konkubent doklada do kosztéw utrzymania
dziecka i mieszkania.

Podala, iz po zakonczeniu poprzedniej sprawy o podwyzszenie alimentéw pozwany przestal interesowac sie dzie¢mi.
Ostatnio syn chcial, aby ojciec kupil mu balona to ojciec nie kupil mu go tylko powiedzial, ze placi duzo pieniedzy matce
ito ona ma kupowaé mu takie rzeczy. Nie chcial wspoélnie z matka matoletnich ponie$¢ kosztow wyprawki do szkoly.

Pozwany G. F. ma 34 lata. Jest zdrowy. Ma zawdd technik ochrony oséb i mienia. Ma uprawnienia instruktora karate,
ma 1 dan, czarny pas, trenuje od 15 lat. Od 2001 roku wchodzi do Zarzadu Stowarzyszenia (...) Klub (...) w ktérym jest
skarbnikiem. Z dniem 30 marca 2015 roku zaprzestal wykonywania swojej dzialalno$ci gospodarczej — pozaszkolne
formy edukacji sportowej oraz zajecia sportowe i rekreacyjne (k-12). Dzialalno$¢ prowadzil dwa lata, placit skladki
ZUS w kwocie 500 zlotych miesiecznie lacznie z zatrudnieniem ksiegowej. Pozwany podal, ze zlikwidowat dzialalno$é,
bowiem w kolejnych latach prowadzenia dzialalno$ci musialby placi¢ cala skladke ZUS w wysoko$ci 1000 zlotych
miesiecznie, no co nie byloby go sta¢. W pazdzierniku 2015 roku takiego samego rodzaju dzialalno$é zarejestrowala
jego konkubina M. B., ktora zatrudnila go na umowe zlecenia w okresie od 01 listopada 2015 roku do 31 pazdziernika
2016 roku (k-26). Z umowy wynika, iz na prowadzenie zaje¢ karate bedzie otrzymywac¢ wynagrodzenie brutto 250
zlotych. Podal, iz do wyplaty dostaje 200 zlotych netto miesiecznie. Pozwany podal, iz nie mieszka z konkubing, chociaz
ona jako miejsce prowadzenia dzielno$ci podala jego mieszkanie. Ma prowadzié zajecia kilka godzin 3-4 tygodniowo
w zaleznoSci od potrzeb. Dojazd finansowa¢ ma zleceniodawca, tankujgc samocho6d bierze fakture na jej firme.

G. F. podal, ze pracuje na umowe zlecenia w Piekarni (...), jako kierowca na zastepstwo, gdzie zarabia 600 zlotych
brutto miesiecznie. Netto otrzymuje 449,52 zlotych (k-11). Podal, ze pracuje caly tydzien, czasami nie. Czasami jedzie
wjeden kurs, czasami w dwa. Pracuje na telefon, kiedy jest potrzeba, rozwozi pieczywo po mieScie. Pracuje 3-4 godziny
w zaleznoSci od potrzeb. Wynagrodzenie dostaje w gotowce do reki nie na konto. a

Od kwietnia 2015 roku ( od kiedy nie prowadzi dzialalno$ci gospodarczej) w utrzymaniu pomagaja mu rodzice, ktérzy
sami utrzymujg sie z emerytur. Na rozprawie 16.11.2015 roku (k-18) podal, iz ok miesigc temu przestal pracowaé w
firmie (...) z siedziba w E. jako ochroniarz, przez ,spiecia” z szefem, bo mial duzo obowiazkéw a niskie wynagrodzenie.
Podawal, iz zarabial ok 80- 100 zlotych za noc ok 400 zlotych miesiecznie. W toku poprzedniej sprawy o podwyzszenie
alimentéw, w grudniu 2014 roku podnosil, iz przestal juz pracowaé, jako ochroniarz w firmie (...) w E. ( po wyroku
znowu tam pracowal).

Pozwany przyznal, iz M. B. to jego konkubina (k-27) ale nie mieszkaja razem. Mieszka sam w mieszkaniu kupionym
w czasie trwania malzenstwa. Na kupno mieszkania zaciggneli kredyt w kwocie 130 tys. zlotych na okres 25 lat,
splaca kredyt za mieszkanie w ratach po 900 zlotych miesiecznie. Czynsz za mieszkanie wynosi 300 ztotych, energia
elektryczna 40 zlotych. Pozwany podal, ze czasami zalega z oplata czynszu. Ostatnio rodzice dostali dodatkowe
pieniadze — ekwiwalent za wegiel, dali mu pieniadze, przez, co uregulowal zadluzenie za czynsz. Nie ma innych
pozyczek ani kredytow.



G. F. twierdzi, ze zatrudni sie z innej formie ochroniarskiej, ztozyl podania, ale jeszcze nie dostal odpowiedzi.

Przyznal, ze dostal sms-a od B. F., w ktérym napisala mu czy kupi jednemu z dzieci wprawke czy ma podwyzszyc
alimenty? (k-15). Sms-a tego odebral jako grozbe. Dwa lata temu kupil polowe wyprawki, potem mial podwyzke
alimentow na artykuly szkolne i dlatego juz nie dokladat do wyprawki w tym roku. Ma ustalone kontakty z dzie¢mi w
dwa weekendy w miesigcu, ale w dniu 17 pazdziernika 2105 roku nie dostat dzieci, co zglosil na policji. Twierdzil, ze
matka dzieci nie informowala go, Ze co$ jej wypadlo, rozmawial z dzieémi to nie byly chore. Placi alimenty i oczekuje
widzenia sie z dzieémi pozwany uwaza, ze jezeli on placi 350 zlotych to matka powinna wylozy¢ taka samag kwote na
utrzymanie dziecka.

B. F. podala, iz juz dwa tygodnie wcze$niej pozwany wiedzial, ze w pazdzierniku beda chrzciny jej najmlodszego
dziecka i chciala, aby dzieci stron byly takze na tej uroczystoéci. Dzieci sg u ojca dwa razy w miesiacu od soboty od
godz. 15,00 do niedzieli do godz.18,00. Ojciec daje im jes¢, ale nic nie kupuje, nie dba o ich higiene, kiedy syn chcial
balonik ojciec nie kupil mu i powiedzial dziecku, ze daje duzo pieniedzy matce, to nich ona mu to kupi.

G. F. poza maloletnimi powodami nie ma nikogo na swoim utrzymaniu

Swiadek M. B. (k-350dw-36) zeznala, ze nie wie jakie pozwany osiagga dochody. Ona zatrudnia pozwanego do
prowadzenia lekcji karate za co placi pozwanemu po 250 zlotych netto miesiecznie ( pozwany podawal, ze 200 zi
miesiecznie ). Swiadek takze sama prowadzi zajecia karate. Zajecia prowadza w szkolach i (...)ach w okolicach G..
Zajecia kosztuja 35-50 zl w zalezno$ci od miejscowoéci. Nie wie, jakie ma dochody, ale doklada do dzialalnosci
gospodarczej ze swego wynagrodzenia za prace w (...). Pozwany prowadzi zajecia 4-5 godzin tygodniowo. G. F.
nie pracuje w firmie ochroniarskiej, bo sie poklocil z firmg. Nie mieszkaja razem, ale Swiadek zarejestrowala swoja
dzialalno$¢é pod adresem pozwanego, bo uwaza, ze tak lepiej prowadzi¢ dzialalno$¢. Pozwany zabiera dzieci, chodzi z
nimi do dziadkéw, kupuje im prezenty na $wieta i urodziny, poza tym czasami kupuje im chipsy i batony.

Swiadek J. F. (k-27 odw-28) matka pozwanego zeznala, ze syn pracuje w piekarni, jako kierowca. Nie wie ile godzin
pracuje. Przyjezdza do nich na obiady w soboty i niedziele. Jak potrzebuje to prosi o pomoc finansowa. Odkad rozstat
sie z zong, to jego sytuacja sie pogorszyla. Dajg mu pieniadze raz na jakis czas, ale nie co miesiagc. Kiedy Swiadek dostala
pienigdze za wegiel to dala synowi 500 — 700 zlotych. G. F. spotyka sie z konkubina, ale §wiadek nie wie czy mieszkaja
razem. Wezeéniej pozwany pracowal, jako ochroniarz oraz prowadzit zajecia karate, ale teraz nie pracuje a $§wiadek
nie pyta dlaczego. Swiadek zeznala, ze wspdlnie ze swoim mezem maja jedno konto i razem pomagaja synowi.

Swiadek T. F. (k-28) ojciec pozwanego zeznal, Ze syn nie méwi im, jaka jest jego sytuacja, wiedza ze dorywezo pracuje
jako kierowca w piekarni. Co jakis czas prosi ich o pieniadze, bo nie starcza mu na rachunki. Jak prosi to dostanie, ale
nie jest to, co miesiac. Swiadek otrzymuje 1400 zlotych netto miesiecznie emerytury. Pieniedzmi dysponuje jego zona
i ona nie wie ile daje synowi. Nie maja innych dochodéw poza swoimi emeryturami. Ze $wiadkiem mieszka corka,
ktora doklada sie do czynszu i Swiatla. Pozwany przychodzi do nich na obiady dosy¢ czesto, ale nie codziennie.

Swiadek A. K. (k-28) zeznala, ze wie o tym, ze pozwany w Szkole Podstawowej w B. prowadzi zajecia karate. Prowadzil
je w ubieglym roku szkolnym a od wrze$nia 2015 roku nadal przyjezdza. Zajecia sa raz w tygodniu we wtorki, chyba
przez pottorej godziny Bierze w nich udzial ok 10 dzieci, kosztuja one 35 zlotych miesiecznie. Swiadek jest przekonana,
Ze pozwany na pewno prowadzil zajecia we wrze$niu i w pazdzierniku 2015 roku.

Sad zwracal sie do firmy (...) w E. o informacje odno$nie zatrudnienia pozwanego G. F., ale firma nie udzielita Zadnej
odpowiedzi.

B. F. podala, ze pomimo tego, ze pozwany zawiesit swoja dzialalno$¢ gospodarcza to nadal procowal, prowadzil zajecia
karete tylko bez zarejestrowania. To matka maloletnich pozwanych wskazala, Ze pozwany pracuje u swojej parterki
oraz na fakt, ze G. F. pracuje, jako ochroniarz ale tylko w czasie kiedy tocza sie sprawy w sadzie to przestaje pracowac.



Za prace w sobote, jako ochroniarz dostaje 140 zlotych. W piekarni pracuje codziennie i zarabia wg. B. F. ok. 1600
zlotych. Mieszka z partnerka, ktéra nawet na jego adres zarezerwowala swoja dzialalno$é¢ ( k-24-25).

Ostatnio obowigzek alimentacyjny pozwanego G. F. wobec jego dzieci ustalono na kwoty po 300 i 350 zlotych
poczynajac od 05 grudnia 2014 roku. Obecnie matka maloletnich wnosila o podwyzszenie alimentéw platnych na
biezaco tj. od lutego 2016 roku. Od podwyzszenia alimentéw minal 1,2 lat. W toku poprzedniej sprawy pozwany
kupowal do polowy z matka wyprawke szkolng a poza tym finansowal koszt lekcji karate, na ktore dzieci chodzily do
jego grupy. Do pazdziernika 2015 roku matka maloletnich musi placic¢ za te lekcje po 55 zlotych miesiecznie za kazde
z dzieci lacznie 110 zlotych.

Art.13381 kro naklada obowiazek alimentacyjny na oboje rodzicow. Zalezy on z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego z drugiej od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego do alimentacji.

Mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego obejmuja nie tylko zarobki i dochody uzyskiwane przez
zobowigzanego do alimentacji, ale te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna uzyskiwaé
przy doloZeniu nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit
umystowych i fizycznych.

Maloletni S. i O. F. nie ma wlasnego majatku ani wlasnych dochodéw pozwalajacych im na utrzymanie.

Bezposrednia opieke nad dzie¢mi sprawuje wylacznie matka, ojciec swoj obowiazek alimentacyjny ogranicza do
placenia alimentéw i dwa razy w miesigcu zabiera na jedng dobe dzieci do siebie ( w sobote dzieciom daje kolacje a w
niedziele obiad u dziadkow). Dzieci dostaja od ojca okoliczno$ciowe prezenty na $wieta i urodziny, czego nie mozna
uzna¢ za forme alimentowania a zwyczajowe zachowanie rodzicow, forme sprawowania wladzy rodzicielskiej. Poza
tym ojciec, co przyznaje jego konkubina, czasami kupuje tylko chipsy czy batony dzieciom ( nic, co mialoby istotny
wplyw na zakres jego biezacego obowiazku alimentacyjnego).

Pozwany w poréwnaniu do poprzedniej sprawy, wiecej zarabia na umowe zalecenia w piekarni z 315 na 450 zlotych
miesiecznie. Sam zrezygnowal z pracy w firmie ochroniarskiej, gdzie za jedna sobote zarabial wg. B. F. 140 zlotych,
wg pozwanego 80-100 zlotych. W grudniu 2014 roku (k-31 odw III RC 168/14), podczas poprzedniej sprawy pozwany
informowal, iz juz nie pracuje, jako ochroniarz, ale wynika iz po sprawie ponownie podjat prace w charakterze
ochroniarza. Pracowal, jako kierownik ochrony w lokalu. Pozwany zaprzestal, oficjalnie z dniem 30 marca 2015 roku
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, jak sam przyznal z powodu konieczno$ci placenia wyzszych sktadem (...) po
uplywnie 2 lat od rozpoczecia dzialalnoéci. Mimo to nadal prowadzit zajecia do konca roku szkolnego w szkolach a
od wrzeénia 2015 roku znowu jezdzi do szkoél, chociaz umowe zlecenia na prowadzenie zaje¢ ma dopiero do listopada
2015 roku. Pozwany ma uprawnienia instruktora wydane przez Ministra Sportu.

Pozwany oficjalnie podaje, ze zarabia lacznie 650 zlotych miesiecznie. Przy czym rata kredytu za mieszkanie wynosi
900 zlotych, czynsz 300, §wiatlo 40 zl, alimenty 650 zlotych, poza tym ponosi jeszcze koszty swego utrzymania a
pomoc finansowa jego rodzicéw nie jest ani regularna, ani wysoka. Moze liczy¢ na obiad czy kanapki u rodzicow i
okresowe jakie$§ wsparcie finansowe. Przy czym nie ma innych, poza kredytem za mieszkanie ( reguluje go na biezgco),
pozyczek — wynika, z tego iz jego faktycznie osiggane dochody od tych deklarowanych réznia sie. Pozwany ma czarny
pas karate, od lat prowadzi zajecia edukacyjne w tym zakresie, ma zawdd technika ochrony mienia i os6b i takze od
lat pracuje w ochronie, ma w tym zakresie do§wiadczenie a z pracy w firmie (...) zwolnil sie sam z powodu kl6tni z
szefem - podejmujac taka decyzje musiat liczy¢ sie z tym, Ze starci dochdd z tego zrédla.

Art. 136 kro stanowi, ze jezeli w ciagu ostatnich trzech lat przed sadowym dochodzeniem $wiadczen alimentacyjnych
osoba, ktora byla juz do tych $wiadczen zobowiazana, bez waznego powodu zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny
sposob dopuscila do jego utraty albo, jezeli zrzekla sie zatrudnienia lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia
sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu §wiadczen alimentacyjnych.



Na rodzicach spoczywa obowigzek troszczenia sie o fizyczny i duchowy rozwoj dziecka i obowigzek nalezytego
przygotowania ich do pracy. Wobec czego pozwany nie moze obecnie przerzucaé znacznej czeSci swego obowiazku
utrzymania dzieci na ich matke tylko z tego wzgledu, iz ma kredyt na mieszkanie i uzaleznia kwestie odwiedzin dzieci
od placenia alimentéw. To, ze dzieci raz w ustalony termin nie byly u ojca, bo byly na chrzcinach swego przyrodniego
rodzenstwa zdaniem sadu, jest usprawiedliwionga nieobecnoécig i zawiadomienie policji ze strony pozwanego o
utrudnieniu kontaktu z dzie¢mi jest jedynie checia odwetu na matce dzieci, bo sam przyznat ,, place i wymagam”, przy
czym nie liczy sie on z dobrem dzieci, nie zastanawia sie jaki stres moze spowodowaé u nich widok policjanta w domu.
Majac razem z matka pelnie wladzy rodzicielskiej powinien rozmawiac i wspoélnie decydowaé z nig o wychowaniu
dzieci, o ich leczeniu, nauce, biezacej pieczy.

Przy ustalaniu wysokoSci alimentéw zawsze zachodzi potrzeba zachowania rozsgdnej réwnowagi pomiedzy
zaspokojeniem potrzeb uprawnionego a poziomem zycia zobowigzanego. Uwzglednienie roszczen dziecka nie moze
doprowadzi¢ do niedostatku rodzicow.

Zdaniem Sadu w tym okresie pomiedzy sprawami ustalajacymi wysoko$¢ alimentéw potrzeby maloletnich wzrosly,
przede wszystkim z uwagi na to, ze dzieci chodzg na odplatne zajecia karate, co jest im potrzebne i co lubig Miesieczny
koszt tych lekcji to 55 zlotych miesiecznie na kazde z dzieci. Ze wzgledu na wydatki edukacyjne itd.

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20.10.1972 III CRN 470/71 stwierdzil, ze gbrna granica Swiadczen alimentacyjnych
sa zarobkowe i majatkowe mozliwosci zobowigzanego, choéby nawet nie zostaly w tych granicach pokryte wszystkie
usprawiedliwione potrzeby uprawnionego do alimentacji.

Do kosztéw utrzymania dziecka nalezy doliczy¢ koszt wyzywienia (w domu i w szkole), koszty odziezy, §rodkow
czystosci, lekdow, skladek, zakupu podrecznikéw itd. Z obowigzku alimentacyjnego moze zwolni¢ zobowigzanych do
alimentacji jedynie fakt braku mozliwosci osiggniecia jakichkolwiek dochodéw, ale nie ich szczuplo$é.

Dzieci chodza do szkoly podstawowej. Nie jedza obiaddéw w szkole, biora ze sobg drugie $niadanie z domu.
Uczestnicza, jak wszystkie dzieci, w roznego typu zajeciach takich jak: teatrzyki, wyjécia do kina itp., ktére pociagaja
za soba dodatkowe koszty. O. wymaga zakupu specjalistycznego obuwa ortopedycznego lub co najmniej wkladek
ortopedycznych i okresowego podawania lekow przeciwalergicznych, co podnosi koszty jej utrzymania.

Niezdolne do samodzielnego utrzymania sie dzieci maja prawo do réwnej stopy zZyciowej z rodzicami, ktdrzy
obowiazani sg podzieli¢ sie z nimi nawet najmniejszymi dochodami ( teza IV wytycznych SN z grudnia 1987 roku w
sprawach o alimenty). Na ogdl przyjmuje sie, ze zasada réwnej stopy zyciowej nie oznacza mechanicznego podziatu
osiaganych przez rodzicow dochodéw, jej istota, bowiem sprowadza sie do zblizonego z rodzicami zaspokajania
usprawiedliwionych potrzeb dzieci, przy uwzglednieniu ich wieku, stanu zdrowia, kierunku ksztalcenia oraz innych
indywidualnych okolicznoéci.

Zdaniem sadu alimenty w kwotach po 350 zlotych miesiecznie na rzecz S. i 400 zlotych na rzecz O., po doliczeniu
kwoty alimentéw naleznych od matki ( nie musi by¢ ona réwna kwocie alimentéw naleznych od ojca), da w sumie
kwote na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb matoletnich. Taka kwota alimentéw nie przekracza mozliwoSci
zarobkowych pozwanego i na pewno nie doprowadzi go do niedostatku. Zdaniem sedziego pokryje jedynie koszty
wyzywienia i zakupu nielicznych ubran, lekcji karate a w pozostaly zakresie potrzeby maloletnich pokryje ich matka.

Matka maloletnich cze$é swego obowiazku alimentacyjnego wzgledem dzieci realizuje przez bezposrednie staraniach
o nie o ich utrzymanie i wychowanie, zapewnia im mieszkanie.

Kwota alimentoéw nie moze zmierza¢ do poprawy sytuacji finansowej calej rodziny powodki, dlatego zdaniem sadu
zadana kwota alimentoéw 1000 zlotych miesiecznie przewyzsza mozliwoSci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji
oraz bylaby niewspélmiernie wysoka w poréwnaniu do kwoty, jaka na wlasne utrzymanie moga przeznaczy¢ matka
i ojciec maloletnich powodow.



Sad podwyzszyt alimenty poczynajac od dnia 01 lutego 2016 roku, na biezaco zgodnie z zadaniem powodki.
O alimentach orzeczono na mocy art. 13381 kro, art. 135811 2 kro i art.138 kro.

O kosztach postepowania w sprawie orzeczono na mocy art. 113 ust.4 ustawy o kosztach sadowych w sprawach
cywilnych z dnia 28 lipca 2005 roku, odstepujac od obciazania pozwanego kosztami postepowania w sprawie,
przejmujac je na rachunek Skarbu Pafistwa. Strona powodowa nie ma obowigzku uiszczania kosztow sadowych.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono na mocy art. 33381 kpc.



